
                                              CITIZEN REVIEW BOARDS 
 
419A.092 Membership; training. (1) Each local citizen review 
board shall be composed of at least three and not more than 
seven members appointed by the Chief Justice of the Supreme 
Court of the State of Oregon.  * * * The Chief Justice shall 
appoint local citizen review boards according to the following 
guidelines: 
  (a) Members of each local citizen review board shall be 
recruited from groups with special knowledge or interest in foster 
care, child welfare and juvenile corrections, which may include 
but are not limited to adoptive parents and members of the 
professions of law, medicine, psychology, social work, law 
enforcement, corrections and education; 
  (b) As far as practicable, members of each local citizen 
review board shall represent the various socioeconomic and 
ethnic groups of the area served; 
  (c) A person providing child protective services employed by 
the Department of Human Services, by any private agency 
regulated, certified, directed or licensed by or contracting with 
the department or by any juvenile court may not serve on any 
local citizen review board reviewing cases under ORS 419A.106; 
  (d) A person employed by the Oregon Youth Authority, by 
any private agency regulated, certified, directed or licensed by or 
contracting with the Oregon Youth Authority or by any juvenile 
court may not serve on any local citizen review board reviewing 
cases under ORS 419A.107; 
  (e) The appointment of any individual member of a local 
citizen review board may be made only from a list approved by 
the presiding judge of the court to which the individual member is 
to be appointed to serve; and 



  (f) Members of local citizen review boards must be domiciled 
or employed within the counties of the court that they are 
appointed to serve. 
  (2) Prior to reviewing cases, all persons appointed to serve 
as local citizen review board members must participate in a 
16hour orientation training program established and approved 
by the Supreme Court of the State of Oregon. In addition, each 
local citizen review board member must receive eight hours of 
training annually. 
 
 
 
419A.116 Findings and recommendations; judicial review.  
(1) After reviewing each case, the local citizen review board shall 
make written findings and recommendations with respect to: 
  (a) Whether reasonable efforts were made prior to the 
placement, to prevent or eliminate the need for removal of the 
child or ward from the home; 
  (b) If the case plan at the time of the review is to reunify 
the family, whether the Department of Human Services has made 
reasonable efforts or, if the Indian Child Welfare Act applies, 
active efforts to make it possible for the child or ward to safely 
return home and whether the parent has made sufficient progress 
to make it possible for the child or ward to safely return home; 
  (c) If the case plan at the time of the review is something 
other than to reunify the family, whether the department has 
made reasonable efforts to place the child or ward in a timely 
manner in accordance with the case plan, including, if 
appropriate, placement of the child or ward through an interstate 
placement, and to complete the steps necessary to finalize the 
permanent placement of the child or ward; 
  (d) The continuing need for and appropriateness of the 
placement; 



  (e) Compliance with the case plan; 
  (f) The progress which has been made toward alleviating the 
need for placement; 
  (g) A likely date by which the child or ward may be returned 
home or placed for adoption; 
  (h) Other problems, solutions or alternatives the board 
determines should be explored; 
  (i) Whether the court should appoint an attorney or other 
person as special advocate to represent or appear on behalf of 
the child or ward under ORS 419B.195; and 
  (j) For a ward 16 years of age or older with a permanency 
plan of another planned permanent living arrangement, the steps 
the department is taking to ensure that: 
  (A) The ward’s substitute care provider is following the 
reasonable and prudent parent standard; and 
  (B) The ward has regular, ongoing opportunities to engage 
in ageappropriate or developmentally appropriate activities, 
including consultation with the ward in an ageappropriate 
manner about the opportunities the ward has to participate in the 
activities. 
 
        * * * * * 
  (3) In determining whether the Department of Human 
Services has made reasonable efforts or, if the Indian Child 
Welfare Act applies, active efforts to make it possible for the child 
or ward to safely return home, the local citizen review board shall 
consider the child or ward’s health and safety the paramount 
concerns. 
  (4) No later than 10 days after receiving the findings and 
recommendations of the local citizen review board, a party 
adversely affected by the findings and recommendations may 
request judicial review. 
 


